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Bilimsel Arastirmalarda Yapay Zeka Kullanimi Etkinligi 2026

1. AMAC
Bu rapor, 27 Subat 2026 tarihinde gergeklestirilen “Bilimsel Arastirmalarda Yapay Zeka

Kullammmi Etkinligi” etkinligine iliskin katilimec1 degerlendirmelerini incelemek,
etkinligin giiclii ve zayif yonlerini ortaya koymak ve gelecekte yapilacak benzer
organizasyonlara yonelik oneriler gelistirmek amaciyla hazirlanmistir.

2. YONTEM

Etkinlik sonras1 katilimcilara ¢evrimici anket uygulanmis ve toplam 30 yanit toplanmustir.
Anket sorulari, genel memnuniyet, igerik, mekan ve teknik altyapi, program diizeni,

etkilesim, konugmacilar ve katilimeilarin 6nerilerini kapsamaktadir.

3. BULGULAR
3.1 Genel Memnuniyet

— Genel memnuniyet ortalamasi: 4,90/5

— Etkinligi tavsiye etme ortalamasi: 4,93/5
Katilimecilar genel olarak etkinlikten yiiksek memnuniyet bildirmistir.
3.2 icerik ve Konusmacilar

= Konu iceriklerinin yeterliligi ortalama 4,73/5 olarak degerlendirilmistir.

= Sunular ve saglanan dokiimanlar 4,80/5; konusmacilarin yeterliligi ise 4,83/5
bulunmustur.

= Konusmacilarin katilimcilarin ilgisini canli tutma diizeyi 4,93/5, zamam etkili
kullanma diizeyi 4,90/5 olarak belirtilmistir.

= Konusmacilarin ulasilabilirligi ise tam puan (4,90/5) almistir.
3.3 Mekéan ve Teknik Altyap:

= Mekéan degerlendirmesi: 4,83/5
= Teknik altyapi (ses, ekran vb.): 4,80/5

Katilimcilar mekan ve teknik olanaklardan genel olarak memnun kalmistir.
3.4 Program Diizeni ve Etkilesim

= Program diizeni ve zamanlama: 4,60/5
= Etkilesim diizeyi: 4,97/5

Katilimcilar etkilesim ve soru-cevap siiresinden olduk¢a memnun kalmaistir.
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3.5 Katihmeilarin Tutum Degisimi

Katilimcilarin %53,3’1 etkinlik sonrasi Bilimsel Arastirmalarda Yapay Zeka Kullanimina
yonelik tutumlarinin ¢ok daha olumlu yonde degistigini, %26,7’si ise olumlu yodnde
degistigini ve %16,7’sinin tutumunun degismedigini belirtmistir.

4. SONUC

Etkinlik, aragtirmacilar i¢in yiiksek diizeyde fayda saglamis, bilimsel aragtirmalarda yapay
zeka kullanimina dikkat edilmesi gereken noktalarin anlagilmasina katkida bulunmustur.
Katilimcilar igerik, konusmacilar, mekan, teknik altyapi ve etkilesim agisindan genel
olarak yiiksek memnuniyet bildirmistir. Ozellikle etkilesim ve konusmacilarin

katilimcilarin ilgisini canli tutma diizeyi en gii¢lii yonler olarak 6ne ¢ikmustir.

5. IYILESTIRMEYE IHTiYAC DUYULAN KONULAR
Yapilan anket doniisleri analiz edildiginde, arastirmacilarin beklenti ve Onerileri su dort

ana baslikta toplanmaktadir:

= Teorik Bilgiden Uygulamah Atoélyelere Gegis: Katilimcilar teorik
bilgilendirmeyi faydali bulmakla birlikte, 6zellikle yapay zekanin akademik
yazimdaki firsat ve tehditlerinin somutlasmasi i¢in egitimlerin uygulamali atdlye
caligmalarina dontstiiriilmesini talep etmektedir.

* Disipline Ozgii ve Teknik Odakh Egitimler: Genel egitimler yerine, fakiilte bazli
ayristirilmis gruplarda MAXQDA, Python gibi spesifik yazilimlarin ve veri analiz
aracglarinin kullanimina ydnelik derinlemesine teknik egitimlerin verilmesi ihtiyaci
vurgulanmaktadir.

= Esnek ve Hibrit Ogrenme Modeli: Verimliligi artirmak adima egitimlerin video
kayitlarinin Siirekli Egitim Merkezi iizerinden erisime agilmasi, canli oturumlarin
ise yalnizca soru-cevap ve etkilesim odakli yapilmasi dnerilmektedir.

= Fiziksel Etkilesim ve Zaman Planlamasi: Uzaktan egitimlerin yani sira yiiz yiize
toplantilarin verimliligi artiracagi belirtilmis; etkinlik saatlerinin akademik takvime
gore daha optimize edilmesi ve her konunun miistakil birer modiil olarak

detaylandirilmasi istenmistir.




DEGERLENDIRME KANITLARI

Etkinlikten genel olarak memnun kaldimz mi?

30 yanit
Average rating (4.90)
1 2 3 4
15 15 15 15
30
20
10
0 (%0) 0 (%0) 0 (250}
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1 2 3

|_|:| Grafigi kopyala

3

27 (%90)

3(%10)
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Bu Etkinlidimizi bagkalarina tavsiye eder misiniz?

30 yamt
Average rating (4.93)
1 2 3 4
30
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0 (Tnﬂ] 0 (%0) 0 (°,|-110]
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|_|:| Grafigi kopyala
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Konu icerikleri beklentilerinizi kargiladi mi?

30 yanit
Average rating (4.73)
1 2 3
30
20
10
0 (%0) 0 (%0)
0 | |
1 2

6 (%20)

|_|:| Grafigi kopyala

23 (%76,7)

Etkinlik mekanini nasil degerlendirirsiniz?

30 yanit
Average rating (4.83)
1 2 3
30
20
10
0 (%0) 0 (%0) 0 (%0)
0 | | |
1 2 3

5 (%16,7)

|_|:| Grafigi kopyala

25 (%83,3)




Teknik altyap! (sunum ekranlari, ses sistemi, internet vb.) yeterli miydi?

|_|:| Grafigi kopyala

30 yanit
Average rating (4.80)
1 2 3 4 5
20
24 (%30)
20
10
0 (%0) 0 (%0} 0 (%0) 6 (%20)
0 I | I
1 2 3
Etkinlik programinin dizeni ve zamanlamasi nasildi? |_|:| CGrafigi kopyala
30 yanit
Average rating (4.60)
1 2 3 4 5
30
- 23 (%76,7)
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Sunular, sadlanan dokimanlar ne kadar yeterliydi? I_D Grafigi kopyala
30 yanit
Average rating (4.80)
1 2 3 4 5
30
24 (%80)
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10
0 (%0) 0 (%0) 0 {%0) 6 (%20)
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Etkinlik sirasinda etkilesim (soru-cevap, tartisma vb.) yeterliydi mi? |8 Grafigi kopyala
30 yanit
Average rating (4.97)
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Konugmacilar beklentilerinizi karsgiladi nu? |_|:| Grafigi kopyala
30 yanit
Average rating (4.83)
1 2 3 4 5
30
25 (%83,3)
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0 (%0) 0 (%0) 0 (%0) 5(%16,7)
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Konusmacilar beklentilerinizi karsiladi nu? |_|:| Grafigi kopyala
30 yanit
Average rating (4.83)
1 2 3 4 5
30
25 (%83,3)
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1 2 3




Konusmacilar, katimeilann ilgisini canh tutabildi mi?

B0 yanit
Average rating (4.93)
1 2 3]
30
20
10
0 (%0) 0 (%0) 0 (%0)
0 | l l
1 2 3

ILJ Grafigi kopyala

28 (%93,3)

— = ™7
Konusmaci etkinlik siiresince zamani etkili sekilde kullandr mi?
30 yanit
Average rating (4.90)
1 2 3 5
0
27 (%90)
20
10
0 (%0 0 (%0 0 (%0
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1 2 3 4
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Konugmacilar ulagilabilir miydi?

[ SrangrrRopyaE

30 yanit
Average rating (4.90)
1 2 3 4 5
30
27 (%90)
20
10
0(%0 0 (%0 0 (%0
. (I ) (I } (I ) 3 (%10)
1 2 3 4

Etkinlik sonunda Bilimsel Aragtirmalarda Yapay Zeka Kullanimina ydnelik |_|:| Grafigi kopyal

tutumunuzda bir degisiklik oldu mu?

30 yanit

@ Evet, cok daha olumlu oldu.

@ Evet, biraz daha olumlu oldu.

@ Hayr, tutumum degismedi. (Onceden ne
disintyorsam ayni fikirdeyim.)

@ Evet, biraz daha olumsuz oldu. (Baz
zorluklan fark ettim)

@& Evet, cok daha olumsuz oldu.
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Bu gibi etkinlikleri sizler icin nasil daha iyi hale getirilebiliriz?

8 yanit

Bu gibi etkinliklerle teorik bilginin elde edilmesi ve var olan bilgilerin pekistiriimesini faydal buluyorum.
Ancak etkinligin uygulamal hale getirilmesiyle yapay zekanin akademik yazima sundudu firsat ve tehditler
daha dogru bicimde anlagilacaktir.

Saat konusunda biraz daha uygun bir saat segilebilir. Tegekkirler
Fakiilte olarak ayn ayn Atdlye caligmalan yapilabilir.

Calismalar igin kullanilan programlar maxoda, pyhton vb. Gibi atdlye GCalismalar arastirmacilar icin faydali
olacagini digindyorum

Yiiz yiize toplantilarla daha fazla verim alinabilir.

Bence Bu efitim videolu olarak Sirekli egitim Merkezinde ulasilabilir olup , ara ara dénemlerde sadece soru
cevap olarak canli etkinlik yapilmasi. Hocamizin vaktini daha etkin kullanmis oluruz. Egitim verelenlerin
sunumuna daha sonraki dénemde offline clarak da ulasilabilir.

Her konunun ayr bir editim olarak detayl olarak anlatilabilir

Motebook LM Kullanimi
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